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Rien ne peut justifier de réhabiliter
la gifle donnée a un enfant

ﬂPINI[IN W Voici quelgues sen}aine.s,
LA un certain parti poli-
tique cantonal a eu la courageuse idée de
prendre position pour reconnaitre le droit de
correction des parentsal’encontre desenfants
et de faire connaitre ses vues sur les femmes.
Le tollé qu'a suscitéla publication de ce «Docu-
ment de référence politique» a contraint ses
auteurs a effacer le chapitre consacré a la
famille, indiquant laconiquement qu’il fait
actuellement «l'objet d’une mise a jour».
Selon nous, méme un bref coup d’'eeil 4 ce
document éphémére dicte la nécessité de réa-
gir, carles vues exprimées continuent de ren-
contrer une approbation tacite chez de nom-
breux concitoyens et
concitoyennes mal infor-

politique cantonal qu’il serait aussi avisé de
réintroduire la possibilité - que nenni I'obli-
gation - de 'enseignant d’'user d’'un revers de
main ou de la férule pour rétablir l'autorité
dans sa classe. Aprés tout, nous savons bien
que I’école est le bastion du laxisme attardé
des soixante-huitards...

La force sournoise de ces arguments rétro-
grades est de sembler s'appuyer sur le bon
sens. On aimerait nous amener a proclamer
que notre société est en perdition et qu'une
gifle, une fessée, voire une raclée a des enfants
désobéissants ou effrontés n’ont jamais fait
de mal & personne. Qui n’a pas subi la main
leste d’'un parent? Vous et moi... qui sommes

méme devenus des citoyens
modéles!

més. ' Torio Enréalité, le bon sens seul

Selon le document origi- La IllaJ orite ne suffit pas; il faut ici s’ap-
nel,.la tgli'fle c(l)u la fesséte de ces parents pqye{.ﬁsur ]els constats
seraient I'un des remparts ) scientifiques, les connais-
contre dacrisegénéralede  I'€Zrette presque sances pédagogiques et
l'autorité qui frappe de .ol ’ Tévolution des meeurs
plein fouet lafamille» et ses lnst.‘:l,nta:nement d’une.société qui a su pro-
conséquences dont «des de n’avoir pas su gressivement mieux res-
carences éducationnelles a pecter les droits humains
importantes», qui se tra- S@ controler de tous ses membres, y

duisent par 'augmentation

de phénoménes dont les

enfants-tyrans, I'adolescence (qualifiée d’«age
de laliberté sans responsabilité»), les incivi-
lités verbales et comportementales a I'école
et dansla rue, la délinquance, la consomma-
tion d’alcool, de drogues et de pornographie.

Autre morceau choisi du document: «Au
minimum, il faut refuser I'abolition - ou seu-
lement toute restriction supplémentaire - du
droit de correction et, si possible, réintroduire
ledroit de correction - mieux encore le devoir
de correction [soulignement des auteurs] —
dans le Code civil, pour restaurer 'autorité
des parents sur leurs enfants.»

Lire cette proposition, c’est se demander si
Ponréve, s'il convient de rire ou de pleurer, ou
encore §'il faut s'indigner dans un sursaut
citoyen contredetellesaffirmations d’'un autre
siécle.

L'avenir destétes blondes helvétiques dépen-
drait-il donc de la défense et du renforcement
de l'autorité des parents basée sur la force?
De la possibilité pour les adultes de puiser
dans leur arsenal éducatif la bonne vieille
méthode de la verge et du biton? Poussons
cette logique plus loin et suggérons a ce parti

compris de ses enfants,
dont tout le monde sait
qu’ils peuvent étre turbulents.

Toutes les études scientifiques sérieuses
montrent que le chatiment corporel délivré
consciemment avec une visée pédagogique n’a
pasuneffet comportemental ou moralnotable,
hormisune obéissance immeédiate et de courte
durée de I'enfant. ‘

Cest méme le contraire, puisque certaines
recherches suggérent que les punitions cor-
porelles peuvent générer des troubles psycho-
logiques et éveiller sur le long terme des com-
portements plutét asociaux et qu’elles
fournissent certainement un mauvaisexemple
en pronant I'impulsivité et la force physique
comme mode privilégié de résolution des pro-
blémes.

Celasans parler des études suisses de qualité
qui montrent que les punitions corporelles
sont le plus souvent le fait de parents stressés
et démunis qui réagissent par habitude ou
parce qu’ils ne savent pas faire autrement. Et
puis, ces recherches révélent que la majorité
de ces parents regrette presque instantané-
ment de navoir pas su se contréler. Lorsque
ces parents sont instruits a faire usage de

techniques dites de parentalité positive, la
plupart les adoptent avec soulagement pour
le bien-étre de leurs enfants.

Le bon sens a du bon, il est méme essentiel,
mais pas quand il s'agit de 'invoquer sans fon-
dement rationnel. En Europe, une majorité
de pays, aussi civilisés que le nétre, ont décidé
d’'interdire expressément le recours 4 la puni-
tion corporelle. Sans parler du pionnier, la
Suéde en 1979, parmi nos voisins, l'Autriche
en1989,'Allemagne en 2000¢etleLiechtenstein
en 2008 ont fait le pas de la raison et de la
défense de la cause des enfants, alors que la
France et I'ltalie font encore figure d’excep-
tions. (En passant, le document politique s'en
prenait aussi au féminisme «qui pousse les
femmes a s'épanouir de laméme maniére que
leshommes: non pas en s'occupant des enfants
mais en déployant une activité hors du cadre
familial».)

En prenant notre plume et rendant notre
réponse publique, nous savons que nous pre-
nonslerisque de faire de la publicité pourles
théses éducatives que nous dénoncons. Mais
il faut parfois monter aux barricades pour
éviter que seules des voix irresponsables s'ex-
priment.

Et puis, pouvons-nous nous taire dans le
contexte d’'un débat auquel les enfants n'ont
pas été conviés, n'ont pas voix au chapitre et
ne sont pas entendus sur les souffrances que
certaines pratiques éducatives leur infligent?
Pouvons-nouslaisser continuer 4 considérer
les enfants comme des choses, comme notre
bien, comme notre propriété? Au point de
pouvoir les frapper quand ilsnous dérangent...
pour leur bien, évidemment...?

Sansréaction de notre part, les enfants nous
taxeraient a juste titre de pleutres. ==
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